

إدوارد سعيد ونقد الاستشراق

يعتبر إدوارد سعيد الاستشراق هو أسلوب التفكير المستند إلى التمييز الوجودي والمعرفي بين الشرق والغرب؛ أي أن الفكرة المحورية لكتاب "الاستشراق" تستند إلى فهم وتحليل وتفكيك هذه البنية الممثلة عن الشرق من قبل الغرب. وفي سبيل التمكن من هذه البنية، وتفكيكها، فإن إدوارد سعيد يتناول العديد من أصحاب التخصصات والأنشطة التي تدخل تحت مظلة
هذا النشاط الواسع والعريض مثل الشعراء، والروائيين، والفلاسفة، والمنظرين السياسيين، والاقتصاديين، والإداريين
الاستعماريين الذين يبنون أعمالهم وأنشطتهم على هذا التمييز المسبق بين ما هو شرقي وما هو غربي. ويرى سعيد بوجود ثلاثة معاني للاستشراق، المعنى الأكاديمي، والمعنى الخيالي، والمعني الخاص بهيمنة الغرب على الشرق، أى بالاستشراق
بوصفه معرفة ملازمة للقوة الغربية وهيمنتها الاستعمارية. وفي هذا السياق يعتمد سعيد على كتابى فوكو، أركيولوجيا
المعرفة، والنظام والعقاب، في تأسيس تحليل للخطاب الاستشراقي، وفهم أبعاده الاستعمارية المرتبطة بالقوة المادية وأشكالها الرمزية الاستعمارية. فالهدف الرئيسي عند سعيد هنا هو تحليل الاستشراق كخطاب، بحيث يمكن من خلال هذا التحليل
معرفة الكيفية التي استطاعت من خلالها الثقافة الغربية أن تنتج وتستهلك وتقمع وتشكل وتمثل الشرق سياسيا،
وسوسيولوجيا، وعسكريا، وأيديولوجيا، وعلميا، وتخيليا، في فترة ما بعد التنوير.

ويطرح خطاب الاستشراق في جوهره رغبة عارمة في إقصاء الآخر عقليا، وربما بيولوجيا، لكى يقر في النهاية بتبعيته للغرب، أو بشكل أكثر تحديدا لكى يتعامل مع استعلاء الغرب كجزء لا يتجزأ من طبيعية الحياة وقوانينها، فمثلما تدور
الأرض حول الشمس بشكل تحدده القوانين المتعارف عليها لحركة الكواكب، يدور الآخر في فلك الغرب منضويا بقوة
القوانين وطبيعية النواميس الحياتية؛ فخضوع الآخر للغرب ودونيته أمامه هى ، في التحليل الأخير، ووفقا لخطاب
الاستشراق الاستعلائي ، مسألة عادية من قوانين الحياة اليومية، يجب تقبلها، بل يجب عدم الشعور بها، والعماء عن ملاحظتها.
ويركز إدوارد سعيد ليس على التوافق بين بنية الاستشراق والشرق ذاته، بقدر ما يركز على الاتساق والتماسك الداخلي للاستشراق وأفكاره عن الشرق .ولعل هذا الاتساق والتماسك الداخلي هو ما يؤكد وجود بنية مسبقة ومهيمنة عند المستشرقين
لتناول الشرق ووصفه وصناعته، بغض النظر عن التحولات الفعلية والتاريخية التي يتعرض لها الشرق .ومن هنا فإن
المستشرقين يتناولون الشرق كبنية جوهرية غير قابلة للتبدل والتغيير، إلا بما يسمح به هؤلاء المستشرقون.
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Edward Said et la critique de l'Orientalisme

Edward Said considère l'orientalisme comme un mode de reflexion fondé sur la distinction ontologique et épistémologique entre l'Orient et l'Occident. C'est-à-dire que l'idée centrale du livre "L'Orientalisme" repose sur la compréhension, l'analyse et la déconstruction de cette structure représentée de l'Orient par l'Occident.
Pour maîtriser cette structure et la déconstruire, Edward Said examine [les travaux de] nombreux spécialistes et [les] activités qui tombent sous l'égide de cette vaste et large activité, tels que les poètes, les romanciers, les philosophes, les théoriciens politiques, les économistes et les administrateurs colonialistes, qui fondent leurs travaux et leurs activités sur cette distinction préalable entre ce qui est oriental et ce qui est occidental.
Said identifie trois significations à l'orientalisme : le sens académique, le sens imaginaire (fictionnel), et le sens lié à l'hégémonie de l'Occident sur l'Orient, c'est-à-dire l'orientalisme en tant que savoir inhérent à la puissance occidentale et à son hégémonie coloniale.
Dans ce contexte, Said s'appuie sur deux livres de Foucault, L'Archéologie du savoir et Surveiller et punir (Al-Niẓām wa-l-'iqāb - L'ordre et la punition), pour fonder son analyse du discours orientaliste et comprendre ses dimensions coloniales liées à la puissance matérielle et à ses formes symboliques coloniales.
L'objectif principal de Said ici est d'analyser l'orientalisme en tant que discours, afin de pouvoir, à travers cette analyse, savoir comment la culture occidentale a pu produire, consommer, réprimer, façonner et représenter l'Orient – politiquement, sociologiquement, militairement, idéologiquement, scientifiquement et imaginairement – durant la période post-Lumières.
Le discours orientaliste pose en son essence un désir ardent d'exclure l'Autre mentalement, et peut-être biologiquement, afin qu'il reconnaisse finalement sa dépendance à l'égard de l'Occident, ou plus précisément, pour qu'il traite la supériorité de l'Occident comme une partie intégrante de la nature de la vie et de ses lois. De même que la Terre tourne autour du Soleil selon les lois reconnues du mouvement des planètes, l'Autre tourne dans l'orbite de l'Occident, contraint par la force des lois et la nature des règles de vie. La soumission de l'Autre à l'Occident et son infériorité face à lui sont, en dernière analyse, et selon le discours orientaliste de supériorité, une question ordinaire relevant des lois de la vie quotidienne, qui doit être acceptée, et même ne pas être ressentie, et [il faut être] aveugle à son observation.
Edward Said ne se concentre pas tant sur la correspondance entre la structure de l'orientalisme et l'Orient lui-même, mais sur la cohérence et la cohésion internes de l'orientalisme et de ses idées sur l'Orient. C'est peut-être cette cohérence et cette cohésion internes qui confirment l'existence d'une structure préétablie et dominante chez les orientalistes pour aborder, décrire et "fabriquer" l'Orient, indépendamment des transformations réelles et historiques que subit l'Orient. C'est pourquoi les orientalistes traitent l'Orient comme une structure essentielle, incapable de changement ou de transformation, sauf dans la mesure permise par ces mêmes orientalistes.
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